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kud jde o to vedeni kroniky, tak v letech 2006, 2007 a 2008 tedy zadnou dohodu o provedeni
ice na zavedeni kroniky uzavienou neméli, az potom za roky 2009-2010. K tomu obzalovany
edl, Ze uz nevi, jak to bylo, ale jestli na tom néco je pravda, ze to vynechali, se to mohlo
>omenout a potom audit tieba upozornil, Ze to tam neni, Ze to musi byt.

«dyZ v urcitém obdobi dohoda nebyla, konal v té dobé tu praci na obecni kronice, dostal za tu
ici zaplaceno a byl na tom domluven se svym mistostarostou. Na té dohodé je napsana hruba
»da a minus bylo vzdycky dari, tak to bylo napsané na té dohodé. Dostal vzdy jen cistou castku.

kud jde o vedeni celé agendy, kdyZ ukoncil ¢innost starosty, pfedal tu agendu panu Rehakovi.
tom predani byla listina, tam se predavala téz vsechna razitka a to si vzal prave pan Rehék a
lo vie v potadku, nic nechtél. UZ nevi, kolik obec platila pani Smutné za tu jeji cinnost.

i vedeni kroniky béhem roku se postupuje tak, ze kronikaf si vezme néjaky notysek a tam si
visuje daje, tzn. hlavné se tam zapisuje tieba pocasi (jaké bylo denné, teploty, bouiky apod.),
kud se nékde néco stane, musi se obejit obec, noviny, co se tam piSe, kde se co zbouralo a
dovalo, kam obec investovala néjaké penize, pak tu jsou ty dohody, ze nam clovék néco
mohl. Jezdil na schtze, kde jim vSechno cetli, aby méli jako vzdélani. S témi metodickymi
kyny zalozenymi ve spise seznimen nebyl. Téch metodik o kronice je cel fada, kazda to podle
zalovaného fika jinak.

bodim 2) a 4), kde je to zvyseni odmén, tak si mél v listopadu a prosinci zvysit odmény clena
stupitelstva — neuvolnéného starosty o ¢astku v celkové vysi 4.560,-K¢ distého, kterou si mel
platit z rozpoétu obce, aniz by toto nechal projednat a poté v roce 2008 si mél neopravnéne
ysit odménu ¢lena zastupitelstva — neuvolnéného starosty o 32.570,-K¢ distého v uvedenych
3sicich z rozpoctu obce. K tomu obzalovany uvedl, jestli tam bylo néjaké zvyseni, tak na to by
asel pﬁjit audit, vSechny kontroly vsak podle néj potvrdily, Ze je vSechno v pofadku.

rysovam odmén bylo na zakladé nafizeni stitu. Stit po urcitych letech tieba napsal, Ze se o néco
ySuje, tak se to muselo navthnout na zasedani, schvalit a nasledujici mésic se to zvysilo. Castku,
kterou se to mélo zvysit, navthoval on a zastupitelé to schvalovali. Zastupitelstvo se schazelo
7dy mésic az do urcitého roku (tak 15let), pak kdyz piisel pan Krch, tak se zastupitelstvo zacalo
hazet jednou za 3 mésice, protoze on tam neustile vyrusoval, obzalovany pry ho musel i
hodit, coz je nezikonné, jak sim uznal, aby tdajné mohli pokraCovat. Zastupitelé védel
ipfedu, co se bude na zasedani projednavat, bylo to oznameno na Gfedni desce. Zastupitelé, cc
1 byli, co tam chodili, tak védéli, co se tam bude projednavat. Zapis ze zasedani zastupitelstva
otovoval obzalovany a byli uréeni ovéfovatelé, ktefi se stiidali a ti to podepisovali a ty zapisy
ntroloval krajsky audit. Podepisovalo se to hned po tom jednani a zaloZilo se to. Odmény se
ySovaly obzalovanému jako starostovi a predsedum komise, finanéni a kontrolorim. Radovym
stupitelstvu se nenavysovalo. Nikdy podle néj ty odmény za vykon funkce ¢lend zastupitelstva
stanovili vyssi, nez umoznuje piislusné vladni nafizeni.

kud jde o jednani pod bodem 12) - uhrazeni pokuty za paleni listi, obzalovany potvrdil, Ze je tc
matny strom. Zenim vzdycky daval néjakou korunu, aby to tam uklidily, ony kazdy rok tc
lidily a hodily to listi, dfevo dolt na cestu a na té cesté to spalily. Ale tentokrat nevi, co je tc
padlo, ono toho bylo milo, tak to udélaly kousek od toho stromu, ovsem v kratsi vzdalenost
7 je 13 m, a tam to spalily a to je pravé ten pfestupek. Zaplatila to tedy obec a obec dostalz
stom nazpatek na svij acet 1.500,-K¢. Takze to je vlastné jenom piestupek. Ale zaplatil by tc
7dému, protoze ty zenské za to nemohly. To bylo nedopatfeni zkratka, nic se nestalo, stromu
‘bylo ubliZeno. Nic se po nékom nevymahalo, pak piislo na acet 1.500,-K¢. To listi palila jehc
na se sousedkou. Dal kazdé odménu asi ve vysi 200,-K¢. Ony uklizely rizné po obci, hrabaly
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